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A PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO VICENTE DO SUL- RS.
SETOR DE LICITACOES

Tomada de precos 19/2023

HENRIQUE SOUZA DE OLIVEIRA - ME, empresa inscrita
no CNPJ sob o n.° 44.917.930/0001-80, representada pelo seu
socio HENRIQUE SOUZA DE OLIVEIRA, brasileiro,
solteiro, empresario, portador da Cédula de Identidade/RG sob o
n° 1098820143 e do Cadastro de Pessoas Fisicas sob o n°
014.250.390-81, residente e domiciliado na Estrada ERS 242 —
KM 02, em S&o Vicente do Sul - RS, interpor:

RECURSO ADMINISTRATIVO

Contra os atos da Comissdo de Licitagbes que ndo habilitou a
empresa recorrente, pelos motivos de fato e de direito que a seguir
expoe:

I - DOS FATOS

1 - Por intermédio de sua Comissdo Permanente de Licitacbes, 0 Municipio de Sao
Vicente do Sul, Estado do Rio Grande do Sul, promoveu licitacdo sob a modalidade de
“tomada de precos”, do tipo “menor lance”, OBJETIVANDO a realizacdo de obra de
drenagem e pavimentacdo com bloco intertravado na Rua Emilia Paulo Carvalho.

2 - Assim, interessada em participar do certame, a empresa, apresentou proposta, na
mesma sec¢do, sendo inabilitada, visto ndo ter apresentado atestado de capacidade técnica

sem o registro no 6rgao competente, qual seja, ao que tudo indica CREA.

3 - Os atos da comissdo para classificacdo das propostas e julgamento da vencedora

deverdo ser revistos e a decisao reformada, conforme demonstraremos a seguir.

Il - DOS PRESSUPOSTOS RECURSAIS

4 - A interposicdo do presente recurso é tempestiva, considerando o prazo de 03 (trés)

dias uteis para apresentar recurso, conforme previséao editalicia da Lei Federal n. 8.666/93



(art. 109). A empresa recorrente foi inabilitada no certame, portanto, evidencia o interesse

recursal.

5 - A peca de irresignacgdo é proposta por empresa credenciada e participante do certame,

0 que atesta a sua legitimidade.

111 - DOS ARGUMENTOS RECURSAIS:

6 - O recorrente vem interpor recurso face ao excesso de formalismo exigido, haja vista,
que conforme documentos apresentados, resta claro que a mesma possui engenheiro
habilitado, o que indica que esta ainda tem contrato firmado com diversos 0rgaos,
inclusive, o seu Responsavel Técnico ja prestou diversos servicos a este préprio ente
federado, nesse sentido o proprio TCE ja vem entendendo que podem ser apresentados
quando necessarios para confirmar aqueles j& apresentados, nos termos previstos no artigo
43, 83° da Lei 8666/93 e do artigo 26, 89° do Decreto 10.024/2019. Sendo vejamos tais
dispositivos:

Art. 43. A licitagdo sera processada e julgada com observancia dos seguintes
procedimentos:

§ 3° E facultada & Comissdo ou autoridade superior, em qualquer fase da
licitacdo, a promocéo de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar
a instrucdo do processo, vedada a inclusdo posterior de documento ou
informacdo que deveria constar originariamente da proposta.

7 — Ainda:

Art. 26. Apo6s a divulgacdo do edital no sitio eletrénico, os licitantes
encaminhardo, exclusivamente por meio do sistema, concomitantemente com
os documentos de habilitacdo exigidos no edital, proposta com a descri¢do do
objeto ofertado e o preco, até a data e o horario estabelecidos para abertura da
sessdo publica.

[-]

§ 9° Os documentos complementares & proposta e a habilitacdo, quando
necessarios a confirmagdo daqueles exigidos no edital e ja apresentados, serdo
encaminhados pelo licitante melhor classificado ap6s o encerramento do envio
de lances, observado o prazo de que trata o § 2° do art. 38.

8 — Nesse sentido, resta claro, que pelo principio da razoabilidade, deveria ser aberto
prazo para a devida comprovacao, visto a existéncia de previsdo legal para tanto.

9 - H4, portanto, possibilidade de inclusdo de documentos que sirvam para esclarecer ou
complementar informagcfes de um documento j& apresentado tempestivamente pelo
licitante, quando este néo for suficiente para comprovar o atendimento das condigdes

fixadas no edital. Isso porque dentre as finalidades do certame licitatorio encontram-se a



a contratacdo da proposta mais vantajosa para a administracdo e a igualdade de
oportunidade de participacdo dos interessados, nos termos do artigo 3°, caput, da Lei
8.666/93.

10 - Com estas premissas apontadas, analisamos o Acdrddo 1211/2021, proferido pelo
TCU, em sede de Representacao (TC 018.651/2020-8).

11 - E dizer, a celeuma no presente caso cinge-se no seguinte questionamento: Estaria o
pregoeiro violando o artigo 42, 83° da Lei 8.666/93 e o artigo 26, §9° do Decreto
10.024/2019 ao abrir prazo para inser¢ao de documento novo? Resta claro que nao, pois
apenas pende de registro para confirmacéo do ja apresentado.

12 - Ao analisar o caso, o ministro relator Walton Alencar Rodrigues, concluiu que a
interpretacdo literal "documentos ja apresentados” poderia levar a pratica de atos

dissociados do interesse publico:

"Como visto, a interpretagdo do temo "[documentos] ja apresentados” do
artigo 26, §9°, do Decreto 10.024/2019 e da vedagdo a inclusdo de documento
“que deveria constar originariamente da proposta”, prevista no artigo 43,
paragrafo 3°, da Lei 8.666/1993 pode levar a pratica de atos dissociados do
interesse publico, em que o procedimento licitatério (meio) prevalece e ganha
maior importancia que o resultado almejado, qual seja, a obten¢do da proposta
mais vantajosa para a Administragéo (fim)."

13 - Desse modo, foi fixado entendimento no Acérddo 1.211/2021 do TCU de que
"admitir a juntada de documentos que apenas venham a atestar condi¢des pré-existente a
abertura da sessao publica do certame ndo fere os principios da isonomia e igualdade entre
os licitantes" (Acdrdao 1.211/2021 do TCU).

14 -Nesse sentido, neste ato, ja indica junta a documentacdo que comprova a ja

apresentada, qual seja, a capacidade técnica, com o devido registro no 6rgdo comente

IV — DOS PEDIDOS E REQUERIMENTOS FINAIS

Ante 0 exposto, requer-se que: essa respeitavel Comissao de Licitacdo que diante
de todo o0 exposto acima, reconsidere seus atos de inabilitacdo do recorrente, reconheca a
licitante como habilitado, ou ainda, abra prazo para apresentacdo de nova documentacao.
Subsidiariamente, ndo sendo reconsiderada a decisé@o, se digne a Comissao em
fazer a remessa do presente recurso a autoridade que lhe for imediatamente superior, a
fim de que a mesma o aprecie, conhecendo-o e dando-lhe provimento para que, diante

das razbes apresentadas, reformando se a deciséo da sec¢do do dia 26/01/2024, para



declaracdo habilitacdo da empresa ora Recorrente, ou abra prazo para complementacédo

de documentacéo j& apresentada.

Termos em que pede,

e espera o deferimento.

S&o Vicente do Sul - RS, 31 de janeiro de 2024.

Documento assinado digitalmente

“b HENRIQUE SOUZA DE OLIVEIRA
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HENRIQUE SOUZA DE OLIVEIRA



sao Vicente do Sul, 20 de novembro de 1995,

CONTRATO DE PRESTAGCAD DE SERVICO

Contrato de prQSuagao de servigo entre a firme Macedo e Motta ltda,
com CGC ne 00878573/0001-12, denominada neste contrato como CONTRATANTE
e Cléo Ricardo da Silva Pinto, com cpf n2 506 393 740 34, profissao de
Engenheiro Civil, CREA n?2 74550-D, ora denominadc CONTRATADO.

12 Cliusula: Que o contratado prestaré servicgos técnicos de Engenharia
Civil para a Contratante_por tempo indeterminado. A menos que uma das
partes requeira a anula;ao deste contrato.

22 Clausula: Que o contratado recebera a quantia de R$ 600,00 (seiscentos
reais mensais)

32 Clausulai Que os pagamgntos se efetuara por meio de RPA, sempre ao
guintg dia util de cada mes.

42 Clqusula. Que este contratoc entra em yigor na data de sua assinatura.
59 Clausulat Que fica eleito o Foro de Sao Yicente do Sul,para dirimir
duvidas deste contrato.

£ por estarem aJustados e na melhor forma de direito assinam o pre-
sente contrato em duwas vias, na presenga de duas testemunhas.

530 Vicen§Q~do Sul, 20 de novembro de 1995,
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ATESTADO DE CONCLUSRAO DE OBRR ™

Atesto para os devidos fins, gue a empresa MACEDO E MOTTA LTDA, com
CGC n2 00B78573/0001-12, realizou pauimentaqgu com pedra de basalto ir=
regulat e cordoes de comcreto, somando no total 1640,0 metros, sendo
que a empresa acima citada cumpriu os prazos e condigoes estabelecidos
no contratoe. Os servigos tecnicos foram prestados pelo engenheiro civil

cléo Ricardo da Silva Pinte, CREAR/RS 074550-D e ART n¢ 3283422<Q.

350 Vicente do Sul, 12 de janeiro de 1996,
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VISTO EM ATESTADO Ne, 3b/54 633
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